A1 A2

Antragsteller: Henning Adler

1. ab Zeile 10 wie folgt:

»,Neben dem Versprechen der SPD sich nach ihrer Niederlage bei der Bundestagswahl dann vor der
vorgezogenen Landtagswahl grundlegend zu erneuern und keine groBe Koalition zu bilden, was
Hoffnungen auf diese Partei geweckt hatte, und unerfreulichen Streitereien der LINKEN auf
Bundesebene, haben auch strukturelle Schwachen des Landesverbands dazu beigetragen, dass wir
den Wiedereinzug in den Landtag - wenn auch knapp - verfehlt haben. Zu den strukturellen
Schwéchen zahlen insbesondere eine nicht ausreichende Verankerung in den Bewegungen, aber auch
eine nicht ausreichend motivierende Ansprache der Wahlerinnen und Wahler in den industriell
gepragten Raumen des Landes. Der Wahlkampf hatte bissiger gefiihrt werden missen, um unsere
Alternativen deutlicher werden zu lassen.

Unsere Strukturschwéchen gilt es jetzt moglichst zigig abzubauen.

Begriindung:

In dem kritisierten Absatz wird eine Analyse des Wahlergebnisses der Landtagswahl nur sehr verkiirzt
und meines Erachtens auch teilweise unrichtig wiedergegeben. Dass Weil uns nicht im Landtag haben
wollte, kann doch kein Grund sein. Die Formulierung erweckt den Eindruck, dass wir auf sein
Wohlwollen angewiesen waren. Auch die anderen Parteien wollten uns nicht im Landtag haben. Das ist
nicht entscheidend.

Es gab objektive und subjektive Griinde dafiir, dass wir zwar dazugewonnen, es aber doch nicht ganz
geschafft hatten. Dazu gibt es eine Analyse der Rosa-Luxemburg-Stiftung und sicherlich auch eine
kritische Diskussion bei uns. Diese Diskussion wird in dem Absatz aber nicht richtig
zusammengefasst. Betrachtet man die Wahlergebnisse in dein einzelnen Orten im Detail, wird
deutlich, dass das Stadt-Land-Gefélle gar nicht mal das Hauptproblem ist. Das hatten wir 2008
ebenso. Gravierender ist, dass wir in industriell geprégten Regionen und Stédten im Vergleich zu den
anderen Regionen nur wenig oder gar nicht dazugewonnen hatten, was uns insgesamt nach Unten
gezogen hat.



